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RESOLUCION ADMINISTRATIVA N© 278/2025

VISTOS:

Que, para resolver el presente recurso impugnatorio, se tuvo presente el memorial recibido en fecha 29
de septiembre del 2025, mismo que fue presentado por el sefior Ramiro Rios Tolaba, alegando ostentar la
condicion de Presidente y Representante Legal de la Federacion de Juntas Vecinales de Tarija (FEJUVE);
En dicho escrito, interpone Recurso de Revocatoria en contra del siguiente Acto Administrativo: a) nota
Cite:  GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/mymi/N° 0517/2025, emitida para dar respuesta a la solicitud de
notificacién. En el petitorio del memorial antes sefalado, se solicita anular o revocar totalmente el Acto
Administrativo con el Cddigo Cite: GADT/DJ/DA)/jpba/jimp/mymi/N° 0517/2025, se tuvo presente toda
documentacién que convino observar para resolver en derecho el presente Recurso de Revocatoria
planteado por el recurrente.

CONSIDERANDO:

Que, se debe tener presente que la administracién Pablica se rige por los principios de legitimidad,
legalidad, imparcialidad, publicidad, compromiso e interés social, ética, transparencia, igualdad,
competencia, eficacia, calidad, calidez, honestidad, responsabilidad y resultados.

Que, de acuerdo a las garantias jurisdiccionales establecidas en la Constitucién Politica del Estado, a favor
de todo individuo en todo proceso tramitado el Estado Plurinacional de Bolivia, garantiza el derecho al
debido proceso y a la defensa, por imperio del articulo 115, paragrafo II de la Constitucidn Politica del
Estado.

Que, conforme al articulo 120, paragrafo I de la Constitucion Politica del Estado, toda persona tiene
derecho a ser oida por una autoridad jurisdiccional competente.

Que, el articulo 180, paragrafo II de la Constitucién Politica del Estado, garantiza el principio de
impugnacion en los procesos judiciales, siendo aplicable en materia administrativa por analogia, por
cuanto hace al debido proceso, seguridad juridica de las partes y efectiviza el derecho a la defensa en
todas sus etapas.

Que, a los efectos pertinentes se debe tomar en cuenta que, por definicion general, los recursos
administrativos de impugnacion, proceden contra toda clase de resolucién de caracter definitivo o actos
administrativos que tengan caracter equivalente, siempre que dichos actos administrativos a criterio de
los interesados afecten, lesionen o pudieren causar perjuicio a sus derechos subjetivos o intereses
legitimos.

Que, el paragrafo I del articulo 56 de la Ley N° 2341 (Ley de Procedimiento Administrativo), define
legalmente la procedencia de los recursos administrativos de impugnacién, sea revocatoria o jerarquico,
conforme al texto siguiente "Los recursos administrativos proceden contra toda clase de resolucion de
cardcter definitivo o actos administrativos que tengan cardcter equivalente, siempre que dichos actos
administrativos a criterio de los interesados afecten, lesionen o pudieren causar perjuicio a sus derechos
subjetivos o intereses legitimos’.

CONSIDERANDO:

Que, el Recurso de Revocatoria, se define “como e/ medio de impugnacion dirigido contra €/ o los actos
administrativos definitivos o equivalentes, siempre que dichos actos administrativos a criterio de los
recurrentes interesados afecten, lesionen o pudieren causar perjuicio a sus derechos subjetivos o
intereses legitimos, de un caso o trémite en concreto. Este recurso deberd ser interpuesto ante la ante la
autoridad administrativa que pronuncio el o los actos administrativos definitivos o equivalentes dentro de/
plazo de diez (10) dias siguientes a su notificaciorn’’, siendo que esta definicion se encuentra adecuada de
acuerdo al alcance interpretativo del articulo 64 de la Ley N° 2341 (Ley de Procedimiento Administrativo)
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y de los articulos 115 y 116 del Decreto Supremo N° 27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento
Administrativo).

a) Presupuestos procesales de admisibilidad de un recurso de revocatoria que deben ser
observados por los recurrentes y por la autoridad administrativa competente. —

Que, todo Recurso de Revocatoria, tiene sus presupuestos procesales de admisibilidad que los recurrentes
deben observar de manera obligatoria, para que pueda ser considerado y resuelto por la autoridad
administrativa competente, bajo el marco previsto por la Ley NO 2341 (Ley de Procedimiento
Administrativo), y el Decreto Supremo N° 27113 de fecha 23 de julio de 2003 (Reglamento de la Ley de
Procedimiento Administrativo), como es necesario sefialar para realizar el control de convencionalidad y
de admision del recurso pertinente.

1. El o los actos administrativos contra los que se dirige el recurso de revocatoria. —

En primer término a observarse por todo recurrente a tiempo de interponer un recurso de revocatoria, se
debe considerar, él o los actos administrativos a impugnarse, pues la doctrina del derecho
administrativo y la legislacion aplicable han definido que este recurso procedera (nicamente contra todo
acto_administrativo o resolucion definitivo o actos administrativos que tengan cardcter equivalente,
situacion considerada por el paragrafo I del articulo 56 la Ley N© 2341 (Ley de Procedimiento
Administrativo) y el articulo 115 del Decreto Supremo N°© 27113 (Reglamento de la Ley de Procedimiento
Administrativo).

A los efectos de impugnar actos administrativos, la Ley de Procedimiento Administrativo, entiende por
resoluciones definitivas o actos administrativos, que tengan caracter equivalente, entendiéndose como
aquellos actos administrativos que pongan fin a una actuacion administrativa, conforme al
mandato que dispone el paragrafo II del articulo 56 la Ley N© 2341 (Ley de Procedimiento
Administrativo).

En ese entendido claramente se denota que la Nota Cite: GADT/DJ/DA3l/jpba/jimp/mymi/N°
0517/2025, emitida en fecha 18 de septiembre de 2025, la referida nota se la tiene por evidente como
un acto administrativo de mero tramite, conforme a lo descrito en la referida nota, la misma que no
determina la creacién, modificacién o supresién de derechos, ya que este tipo de actos de mero tramite
se encuentra determinada en el articulo 57 de la Ley N° 2341; en ese entendido el recurrente ademés de
no haber demostrado la legitimidad dentro del trdmite tampoco habria demostrado que el acto
administrativo a impugnarse se trate de un acto administrativo de caracter definitivo.

En consecuencia, un recurso de revocatoria, serd improcedente y desestimado por la autoridad
administrativa, cuando este medio de impugnacion sea ejercido en contra de los actos de caracter
preparatorio o de mero tramite, como es el «caso de la Nota Cite:
GADT/DJ/DAl/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, emitida en fecha 18 de septiembre de 2025, salvo
que trate de actos que determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzcan
indefensidn, de acuerdo a lo dispuesto por el 57 de la Ley de Procedimiento Administrativo, concordante
con el literal a) del articulo 121 del Decreto Supremo N© 27113 (Reglamento de la Ley de Procedimiento
Administrativo).

2. Laformay contenido minimo del recurso de revocatoria. -

Que, la Ley N 2341 (Ley de Procedimiento Administrativo) y el Decreto Supremo N° 27113 (Reglamento
de la Ley de Procedimiento Administrativo), disponen contenido minimo del documento y la forma
presentacion del recurso de revocatoria que debe observar todo recurrente. Es asi que, el articulo 58 de la
Ley de Procedimiento Administrativo, senala que los recursos se presentaran de manera
fundada, cumpliendo con los requisitos y formalidades.

El articulo 118 del Decreto Supremo N° 27113 (Reglamento de la Ley de Procedimiento Administrativo),
establece que los administrados legitimados presentaran sus reclamaciones y recursos por escrito, ante la
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misma autoridad que emitid el acto impugnado, dentro del plazo establecido al efecto, individualizando el
acto objeto de impugnacién e indicando el derecho subjetivo o interés legitimo que invocan, con las
formalidades sefaladas en el Articulo 41 de la Ley de Procedimiento Administrativo.

3. El memorial del recurso de revocatoria debera determinar la competencia porque
debera estar dirigido ante la misma autoridad administrativa que emitio él o cada
uno de los actos administrativos impugnados. —

Es funcion y deber del recurrente, determinar la competencia de la autoridad administrativa competente
para conocer, sustanciar y resolver el recurso de revocatoria.

El recurso de revocatoria desde su definicion establece cual es la autoridad administrativa competente
para conocer, sustanciar y resolver el mismo recurso. El recurso de revocatoria debe estar dirigido ante la
misma autoridad administrativa que emitié €l o cada uno de los actos administrativos impugnados, toda
vez que el recurrente busca con el recurso de revocatoria, que la misma autoridad que emitié él o cada
uno de los actos administrativos, advertido de su error y en base al fundamento de hecho y de derecho
expuesto por el interesado, pueda enmendar y corregir, revocando el o cada uno de los actos
impugnados. Esta definicion se encuentra adecuada al alcance interpretativo del articulo 64 de la Ley N©
2341 (Ley de Procedimiento Administrativo) y de los articulos 115 y 116 del Decreto Supremo N© 27113
(Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo).

4. El memorial de recurso de revocatoria debe contener una clara exposicion del
hecho, motivacion y fundamento. Ademas, que la exposicion de sus agravios o
lesiones debera ser individual, congruente y positiva. —

El recurrente en su memorial de recurso de revocatoria debe realizar una clara exposicion del hecho,
motivacion y fundamento. Ademas, que la exposicion de sus agravios o lesiones debera ser individual,
congruente y positiva.

En este sentido, el articulo 118 del Decreto Supremo N© 27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento
Administrativo), determina que un recurrente para presentar e interponer un recurso debe individualizar el
acto objeto de impugnacién e indicar el derecho subjetivo o interés legitimo vulnerado o lesionado que
invocan, conforme sefiala lo establecido en el articulo 41 de la Ley de Procedimiento Administrativo.

Es evidente que la impugnacién le falta de fundamentacion en la exposicion de los hechos no tiene
claridad y precision lo que dificulta entender los hechos relevantes que fundamentan el recurso, toda vez
que el recurrente deberia de haber demostrado su interés legitimo dentro del tramite, en el caso tampoco
aporta pruebas donde demuestra su interés para ser notificado como tercero interesado lo que debilita la
credibilidad de su exposicion de los hecho y genera dudas sobre la veracidad de sus afirmaciones. Por lo
tanto, se considera que la exposicion de los hechos es insuficiente y no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 118 del Decreto Supremo N© 27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento
Administrativo), determina que un recurrente para presentar e interponer un recurso debe individualizar el
acto objeto de impugnacién e indicar el derecho subjetivo o interés legitimo vulnerado o lesionado que
invocan, conforme sefiala lo establecido en el articulo 41 de la Ley de Procedimiento Administrativo.

En caso de presentarse un recurso de revocatoria en las condiciones antes anotadas conforme lo
establece el articulo 118 del Decreto Supremo N© 27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento

\" Administrativo), por un recurrente no legitimado En consecuencia, la autoridad administrativa debera

desestimar el recurso de revocatoria, conforme se tiene ordenado por el articulo 61 de la Ley de
Procedimiento Administrativo, concordante con el literal a) del articulo 121 del Decreto Supremo NO
27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo).

Que, en caso de que el recurrente no hubiese individualizado y expresado claramente el acto objeto de
impugnacién e indicado el derecho subjetivo o interés legitimo vulnerado o lesionado que invocan en el
documento del recurso de revocatoria, la autoridad administrativa deberd desestimar el recurso de
revocatoria, porque el mismo recurso no cumple con los requisitos esenciales de forma, situacion prevista
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por el articulo 61 de la Ley de Procedimiento Administrativo, concordante con el literal a) del articulo 121
del Decreto Supremo N° 27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo).

b) Plazo para interponer el recurso de revocatoria. —

Que, es deber del recurrente, observar el plazo o término méximo para interponer el recurso de
revocatoria y el inicio del computo de este.

Todo recurrente interesado tiene un plazo o término de diez (10) dias habiles siquientes a su
notificacion con €l o cada uno de los actos administrativos a ser impugnados para plantear e
interponer el recurso de revocatoria, siendo individual su cémputo por cada uno de ellos. La situacién
observada se halla prevista por el articulo 64 de la Ley N° 2341 (Ley de Procedimiento Administrativo).

En ese entendido, es evidente que el ahora recurrente no ha demostrado su interés legitimo durante el
proceso del tramite de modificacion del Estatuto Organico y Reglamento Interno de la Federacidn

‘ Departamental de Juntas Vecinales de Tarija (FEDJUVE), como tercero interesado, ademas ante ello la
entidad bajo el principio de publicidad a transparentado todos los actos administrativos la encargada de la
Gaceta Oficial del Gobierno Auténomo Departamental de Tarija, Abg. Rosa Maria Vidaurre Serrano
certifica en fecha 14 de julio de 2025, se habria publicado la Resolucidn Administrativa N© 183/2025 de
fecha 07 de julio de 2025, en la pagina web institucional, es decir que desde ese momento es de
conocimiento publico, surtiendo efectos juridicos para la poblacién en general; en ese entendido queda
claro que el recurrente si hubiera demostrado su interés legitimo y si sentia que se le habria vulnerado
algan derecho podia haber hecho uso del recurso dentro del plazo de 10 dia habiles siguientes a partir de
esa fecha de la publicacién de la Resolucion Administrativa.

CONSIDERANDO:

Conforme al razonamiento juridico constitucional modulador para el debido proceso en la etapa
impugnatoria, mismo que se expone con la Sentencia Constitucional Plurinacional N° 0275/2012, de 4 de
junio de 2012, emitida por el Tribunal Constitucional Plurinacional de Bolivia, establece que: “7oda
autoridad administrativa que emita una resolucion en segunda instancia, debe minimamente exponer en
la resolucion: 1) Los hechos, citando las normas que sustentan la parte dispositiva de la resolucion,
efectuando la relacion de causalidad entre los hechos y la norma aplicable; 2) Pronunciamiento sobre
lodos y cada uno de los aspectos impugnados en el recurso de alzada, actuando en minima petita,

“ considerando cada aspecto de manera puntual y expresa, desarrollando una valoracion logica de los
puntos impugnados, efectuar lo contrario, elimina la parte fundamental de la resolucion, lesionando
efectivamente el debido proceso, derivando en el extremo inaceptable que los procesados no puedan
conocer cudles son las razones del fallo y cudl es la posicion del tribunal de alzada en relacion con los
puntos impugnados”.

Los aspectos y condiciones sefialadas seran observados en lo referente a la fundamentacion y motivacién
de la presente Resolucion Administrativa, garantizando con ello, el debido proceso y la seguridad juridica
que debe primar en un Estado de Derecho.

CONSIDERANDO:

Que, para el analisis y examen de los agravios presentados con el Recurso de Revocatoria, cursan los
A \ siguientes documentos en revision:

(%\cffii“?&\‘g:,?/ 1. Testimonio N° 391/2024, de fecha 10 de septiembre de 2024, poder a favor del sefior Pedro
\L:/ Celestino Barro Gutiérrez.
2. Memorial, presentado en fecha 23 de junio de 2025, emitido por el ahora representante el sefior
Pedro Celestino Barro Gutiérrez, ratificando los documentos presentados en el afio 2016 y
solicitando se concluya el tramite.
3. Informe Legal N°© 189/2025 de fecha 07 de julio de 2025.
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4. Memorial, de fecha 27 de agosto de 2025, emitida por la Federacién de Juntas Vecinales de la
Provincia Cercado FEJUVE — CERCADO.
Acta del VIII Congreso de FEJUVE CERCADOQ, de fecha 22 de febrero de 2025.
Nota CITE: GOB./N.G/O.V.F./N° 111/2025, de fecha 17 de septiembre de 2025.
Circular Interna N© 1025/2016, de fecha 19 de septiembre de 2025 acompafiado del memorial de
reiteracion de notificacion.
8. Nota CITE: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/ N© 0517/2025, de fecha 18 de septiembre, dando
respuestas a los dos memoriales planteados.
9. Memorial, presentado en fecha 29 de septiembre de 2025, por el ahora recurrente sefior Ramiro
Rios Tolaba, mismo que interpone el Recurso de Revocatoria en contra de la siguiente nota CITE:
GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, de fecha 18 de septiembre de 205.

N o ;n

CONSIDERANDO:
“ Que, en fecha 19 de octubre de 2016, a través del memorial, de ese entonces el presidente de la
Federacion Departamental de Juntas Vecinales de Tarija (FEJUVE), se apersona y solicita la modificacidn

del Estatuto Organico y Reglamento Interno para la Organizacion social, asimismo a través de su solicitud
adjuntaron toda la documentacién requerida y necesaria para la modificacion de su normativa interna de
la Organizacion Social.

Que, es necesario hacer referencia que la instancia encargada del tramite en fecha 19 de enero de 2017,
a emitido un Informe Legal N° 020/2017 que sustenta técnica y legalmente la Resolucion Administrativa y
se disponga la aprobacién de la modificacion del estatuto organico y reglamento interno de la entidad, y
emite Resolucidn Administrativa N°© 022/2017 de fecha 19 de enero de 2017, aprobando la modificacion
del Estatuto Organico y Reglamento Interno de la Federacion Departamental de Juntas Vecinales de Tarija
con sigla " "FEDJUVE " ".

Que, en fecha 23 de junio de 2025 el senor Pedro Celestino Barro Gutiérrez, ha emitido un memorial
ratificando los documentos y confirmando que a la fecha el seria la Unica persona acreditada y legitimada
dentro del tramite conforme a lo establecido en el Testimonio N© 391/2024 de fecha 10 de septiembre de
2024, acredita su legal representacion y personeria para actuar legitimamente a favor de la Federacion
Departamental de Juntas Vecinales de Tarija con sigla * "FEDJUVE " ".

0 Que, en fecha 07 de julio de 2025, esta Direccidn Juridica a través del Informe Legal N° 189/2025, ha

revisado y analizado el trémite y de acuerdo a la normativa vigente recomienda que a través de una
resolucion administrativa se autorice el cambio de definicion de ser una Entidad Civil sin Fines de Lucro a
ser una Organizacion Social, toda vez que la Federacion Departamental de Juntas Vecinales de Tarija
FEDJUVE corresponde a ser una Organizacidon Social de acuerdo a la normativa vigente como es la Ley
NO 351 y Ley Departamental N 482 es necesario hacer una diferenciacion entre una entidad civil y una
organizacion social en su articulo 4 (Definiciones) inciso, (...) "b) Organizaciones Sociales. - Conjunto de
personas que en atencion al territorio que ocupan y/o a actividades comunes e intereses
afines que desarrollen, se organizan y/o impulsan iniciativas de interés comin para sus
componentes y/o se organizan para el gjercicio del control social. (...) f) Entidades Civiles sin
Fines de Lucro. Conjunto de personas de derecho privado que cuentan con el reconocimiento
del Gobierno Autonomo Departamental, las cuales no tienen fines de lucro en el desarrollo de
su actividad principal sino esencialmente tienen fines gremiales, deportivos, culturales,
cientificos, entre otros y no financieras que tiendan al bien comun social (...)".

é&
gv]n'arrxéu "
(f»HJlLR%‘DuECA 4/ De igual forma “Una organizacion social es un grupo de personas que interactuan entre ellos, en virtud

s de mantener determinadas relaciones sociales con el fin de obtener ciertos objetivos. Las organizaciones
sociales pueden tomar varias formas dependiendo del contexto social. Por ejemplo, para el nicleo
familiar, la organizacion correspondiente es la familia mds extendida. En el contexto de los negocios, una
organizacion social puede ser una empresa, corporacion, etc. En el contexto educativo, puede ser una
escuela, universidad, etc. En el contexto politico puede ser un gobierno o partido politico” y “Las
Entidades sin fines de Lucro son asociaciones formadas mediante el acuerdo entre cinco o mas personas

fisicas o juridicas para desarrollar o realizar actividades de bien social o interés publico con fines licitos y
5
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que no tengan como proposito obtener beneficios propios”. Es asi que se hace una diferenciacion entre
una entidad civil sin fines de lucro y una organizacion social.,

En ese entendido es necesario citar la Sentencia Constitucional N° 2003/2010-R, de fecha 25 de octubre
de 2010, se ha definido a la identidad de las organizaciones sociales, son aquellos con relacion a la
distincion cultural, se establece que dicha colectividad debe compartir identidad cultural,
idioma, tradicion historica, instituciones, territorialidad y cosmovision. De conformidad al
articulo 1 de la Constitucion Politica del Estado, se tiene que el "Estado Boliviano se constituye en un
Estado Unitario Social de Derecho Plurinacional Comunitario, libre, independiente, soberano,
democratico, intercultural, descentralizado y con autonomias, se funda en la pluralidad y el
pluralismo politico, economico, juridico, cultural y lingiistico, dentro del proceso integrador
del pais”. Siguiendo la linea jurisprudencial, se tiene claro que la Federacidn Departamental de Juntas
Vecinales de Tarija (FEDJUVE), se encuentra claramente definida que es una Organizacion Social.

CONSIDERANDO:

Que, De acuerdo a la Ley Departamental N° 500, de fecha 20 de marzo de 2025, establece en su articulo
12 establece que la Direccion Juridica es la instancia departamental encargada de la defensa de los
intereses institucionales del Gobierno Auténomo Departamental y de asegurar el cumplimiento de las
leyes y normas vigentes, garantizando la seguridad juridica institucional; pudiendo emitir resoluciones en
ambito de su competencia y funciones, entre las cuales es "Atender la tramitacion de solicitudes sobre la
personalidad Juridica a organizaciones sociales, organizaciones no gubernamentales, fundaciones,
asociaciones, entidades civiles sin fines de lucro, y otras que sefale la normativa departamental o
subsidiariamente nacional, que desarrollen actividades en el territorio del Departamento de Tarija’; por lo
que, es preciso sefialar que observando el alcance del articulo 64 de la Ley NO 2341 (Ley de
Procedimiento Administrativo) y de los articulos 115 y 116 del Decreto Supremo N© 27113 (Reglamento a
la Ley de Procedimiento Administrativo), es competencia del Director Juridico del Gobierno Autonomo
Departamental de Tarija, asumir competencia, conocer y resolver dentro de un Recurso de Revocatoria la
impugnacién emergente al siguiente Acto Administrativo: a) nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N©
0517/2025; el mismo fue emitido por la misma autoridad administrativa.

CONSIDERANDO:

Que, luego de haber realizado el examen y revision de requisitos para la admision del recurso de
revocatoria interpuesto por el sefior Ramiro Rios Tolaba, se tiene que el mismo ha sido presentado por un
recurrente no legitimado.

El recurrente interesado tenia que haber demostrado su interés legitimo dentro de €/ o cada uno de los
actos administrativos a ser impugnados para plantear e interponer el recurso de revocatoria, La
situacién observada se halla prevista por el articulo 56 de la Ley NO 2341 (Ley de Procedimiento
Administrativo) concordante con el literal a) del articulo 118 y articulo 121 del Decreto Supremo N° 27113
(Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo).

Que, de acuerdo a la certificacion emitida por la Abg. Rosa Maria Vidaurre Serrano encargada de la
Gaceta Oficial del Gobierno Auténomo Departamental de Tarija, certifica claramente que en fecha 14 de
julio de 2025, se habria publicado la Resolucion Administrativa N© 183/2025 de fecha 07 de julio de 2025,
en la pagina web institucional, es decir que desde ese momento es de conocimiento publico, surtiendo
efectos juridicos para la poblacion en general, asimismo se podria decir que la parte recurrente a partir de
esa fecha ya tenia conocimiento de la misma.

Que, el recurso de revocatoria en analisis fue presentado en las condiciones antes anotadas, por cuanto,
es sujeto a que se lo tenga como un acto presentado por un recurrente no legitimado. En consecuencia,
se debera desestimar el recurso de revocatoria, conforme se tiene ordenado por el articulo 61 de la Ley
de Procedimiento Administrativo, concordante con el literal a) del articulo 121 del Decreto Supremo N©
27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo).
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CONSIDERANDO:

Que, mediante memorial presentado en fecha 29 de septiembre del 2025, el recurrente Sr. Ramiro Rios
Tolaba, interpone el Recurso de Revocatoria, argumentando los siguientes agravios:

I. NEGATIVA DE TRANSPARENTAR INFORMACI ON PUBLICA BAJO EL
ARTICIFIO DE POLITICA DE AUSTERIDAD Y DISCIPLINA FISCAL.

> Respecto a la Nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/mymi/N° 0517/2025, se tiene que la
misma se trataria de un acto administrativo de mero tramite, por lo que no es un acto
impugnable, conforme determina el articulo 57 de la Ley N° 2341, que claramente establece, no
proceden los recursos administrativos contra los actos de cardcter preparatorio o
mero trdmite, salvo que se trate de actos que determinen la imposibilidad de
continuar el procedimiento o produzca indefension.

En ese sentido se observa en la nota CITE: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml|/N°0517/2025 de fecha 18 de
septiembre de 2025, que a través de la misma se ha dado respuesta de forma oportuna, sin embargo en
la referida nota se le hizo notar que previo a dar curso a su requerimiento pueda acreditar el interés
legitimo de atencidén, uso y destino de la documentacion solicitada por el cual requiere dicha informacion,
en virtud que el solicitante argumenta ser Presidente de la Federacion de Juntas Vecinales de Tarija,
como asi también se tendria que acreditar su existencia y el reconocimiento legal documentado de la
misma.

La Ley de Transparencia en la Gestion Publica del Poder Ejecutivo, articulos 4, 5. Se reconoce el derecho
de acceso a la informacion a todas las personas como un presupuesto fundamental para el ejercicio pleno
de la ciudadania y fortalecimiento de la democracia. En ese sentido, la jurisprudencia nos da los
parametros en la SC 0195/2010-R de 24 de mayo, se sefala que: ".. el niicleo esencial de este derecho
radica en la obtencion de una respuesta formal y pronta a lo que se tiene peticionado y refiriéndose a la
respuesta agrego la citada Sentencia Constitucional Plurinacional que. ...no_necesariamente debe ser de
cardcter positivo o favorable, sino_tambieén negativa o de rechazo...". vale decir que, la persona cuya
peticion verse sobre la extension de fotocopias, puede acceder a las mismas; empero, cumpliendo ciertas
exigencias como ser: a) Identificacion de la parte peticionante; b) Que la solicitud se la haga a
quien detente los documentos originales; c) Que no exista prohibicion expresa para extender
las fotocopias que se solicita; y d) Que si el peticionante no es parte ya sea dentro de un
tramite o proceso sea administrativo o judicial, debe acreditar su interés legal para obtener
las mismas.

Con las salvedades que pudieran darse, en ese contexto doctrinal y jurisprudencial, la
entidad ha brindo una respuesta al solicitante donde claramente se puede determinar que
por efectos de transparencia de uso de la informacion de una organizacion de derecho
privado, previo a dar curso a su requerimiento, conforme a lo establecido por la Ley
Procedimiento Administrativo y la Ley Departamental de Uso de Informacion Publica, se
solicita que pueda acreditar el interés legitimo de atencion y uso de la documentacion
solicitada por el cual requiere dicha informacion, pudiendo seiialar el motivo y causa en la
que utilizara la misma para evitar el uso indebido de aquello en los limites de la legislacion
penal.

Es decir que de acuerdo a la Nota CITE: GADT/DJ/DAl/jpba/jimp/mymi/N°0517/2025 de fecha 18 de
septiembre de 2025, claramente se ha indicado que la entidad se encuentra impedida de notificar a usted
con la Resolucion Administrativa N© 183/2025 de fecha 7 de julio de 2025, toda vez que su persona o la
organizacidn social que tiene a bien presidir carecen de legitimacion activa como partes intervinientes en
el trdmite concluido y ademas no fundamenté o acreditd su interés legitimo institucional en su debida
oportunidad para ser considerados como potenciales interesados dentro del tramite administrativo en
concreto, conforme pide la Ley N°© 2341 "Ley de Procedimiento Administrativo” y la diversa jurisprudencia
constitucional vinculante y de observancia obligatoria.
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Sin embargo siguiendo con el analisis, cursa en los antecedentes una certificacion emitida por la Abg.

Rosa Maria Vidaurre Serrano encargada de la Gaceta Oficial del Gobierno Auténomo Departamental de
Tarija, certifica claramente que en fecha 14 de julio de 2025, se habria publicado la Resolucidn
Administrativa N° 183/2025 de fecha 07 de julio de 2025, en la pagina web institucional, es decir que
desde ese momento es de conocimiento publico, surtiendo efectos juridicos para la poblacién en general;
en ese entendido queda claro que el primer agravio se encuentra totalmente desvirtuado que a pesar que
el recurrente no acredito su interés legitimo a pesar de ello la entidad bajo el principio de publicidad a
transparentado todos los actos administrativos emitido publicando en la pagina web institucional.

En ese entendido se tiene claro que no existe negativa al transparentar la informacién, toda vez que la
pagina web de la institucion es de conocimiento publico y cualquier ciudadano puede conocer los
documentos que maneja la entidad.

II. NO HABERNOS NOTIFICADO A LAS FEDERACIONES PROVINCIALES DE
JUNTAS VECINALES EN NUESTRA CALIDAD DE TERCEROS
INTERESADOS.

Es necesario hacer notar que, la Gobernacién del Departamento de Tarija, se encuentra impedida para
notificar al recurrente, toda vez que el mismo no es parte activa y no ha demostrado su legitimacion
dentro del tramite tomando en cuenta que la legitimacion es la capacidad para actuar como parte
demandante o recurrente en un trédmite y/o proceso judicial, con base en la titularidad de un derecho o
interés legitimo que se ostenta frente a la parte demandada o recurrida.

Ademas que en la Nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, se tiene que en la
misma se habria demostrado que la entidad se encuentra impedida para notificar a las Federaciones
Provinciales como es el caso de la Federacidn de Juntas Vecinales de Cercado (FEJUVE), toda vez que el
recurrente no habria acredito o demostrado el interés legitimo respecto al tramite de modificacion del
estatuto organico y reglamento interno de la Federacion Departamental de Juntas Vecinales de Tarija
FEDJUVE - TARLJA.

Que, la Nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, se ha revisado y analizado, la
misma se trataria de un acto administrativo de mero tramite, por lo que no es un acto impugnable,
conforme determina el articulo 57 de la Ley N° 2341, que claramente establece, no proceden los
recursos administrativos contra los actos de cardcter preparatorio o mero tramite, salvo que
se trate de actos que determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzca
indefension,

Es decir, la referida nota Cite: GADT/DJ/DA]/jpba/jimp/myml/N°® 0517/2025; se la tiene por evidente
como _un acto administrativo de mero tramite, conforme a lo descrito en la referida nota, misma
que no determina la creacion, modificacion o supresion de derechos, ya que este tipo de actos de mero
tramite se encuentra determinada en el articulo 57 de la Ley N° 2341, siguiendo esta ldgica juridica,
cuenta como para su comprension la carga argumentativa de lo establecido en la Sentencia Constitucional
Plurinacional 0107/2018-52 de 11 de abril, que esboza el siguiente razonamiento: "En cuanto a /a
naturaleza de los actos administrativos y su impugnacion, la SCP 1193/2016-S3 de 3 de
noviembre, sefialo que: "La SCP 0882/2014 de 12 de mayo, establecio que: '...corresponde
tener claramente establecidos las caracteristicas y efectos juridicos de los actos
administrativos, en este entendido la jurisprudencia constitucional de este Tribunal
Constitucional Plurinacional a través de la SCP 0249/2012 de 29 de mayo, concluyo con
relacion al acto administrativo lo siguiente: (1...el acto administrativo es una manifestacion o
declaracion de voluntad, emitida por una autoridad administrativa en forma ejecutoria, es de
naturaleza reglada o discrecional y tiene la finalidad de producir un efecto de derecho, ya sea
crear, reconocer, modificar o extinguir una situacion juridica subjetiva frente a los
administrados. Goza de obligatoriedad, exigibilidad, presuncion de legitimidad y
ejecutabilidad; es impugnables en sede administrativa y sujeta a control jurisdiccional
posterior cuando se trata de actos administrativos definitivos (...), es decir que en virtud del
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razonamiento jurisprudencial sefialado, en este caso en concreto el recurrente no ha acreditado
especificamente que situacion juridica que ha sido perjudicada con la decision asumida, en ese contexto
se tiene con meridiana claridad que no se ha creado, reconocido, modificado o extinguido una situacion
juridica, por lo que corresponde desestimar la pretensién del recurrente por encontrarse dirigida contra un
acto administrativo de mero trdmite, conforme a lo argumentado.

Asimismo, por su parte la Sentencia Constitucional Plurinacional N© 9249/2012 de 29 de mayo, concluyo
con relacion al acto administrativo lo siguiente el acto administrativo es wna manifestacion o
declaracion de voluntad emitida por una autoridad administrativa en forma ejecutoria es
discrecional y tiene la finalidad de producir un efecto de derecho ya sea de crear reconocer
modificar o extinguir una situacion juridica subjetiva frente a los administrados goza del
obligatoriedad exigibilidad y presuncion de legitimidad y ejecutabilidad, es decir que en virtud
del razonamiento jurisprudencia sefialada, en este caso el recurrente no acreditan especificamente que
situacion juridica ha sido perjudicada con la decisién asumida, en ese contexto se tiene claro que no sea,

- reconocido, modificado o extinguido una situacidn juridica por lo que corresponde es desestimar la
0 pretension del recurrente por encontrarse dirigida a un acto administrativo de mero trémite, conforme lo
argumentado.

En virtud de lo anterior, se puede indicar que la Gobernacion no esta obligada a notificar a la FEJUVE ~
CERCADO como tercero interesado, ya que no ha demostrado tener un interés legitimo y directo en el
procedimiento que justifique su participacion dentro del trémite de modificacién del estatuto organico y
reglamento interno de la Federacion Departamental de Juntas Vecinales de Tarija FEDJUVE, es decir que
la notificacion Unicamente corresponde a las partes que han sido admitidas en el procedimiento y que
tienen un interés legitimo en él; para lo referido es necesario citar a la sentencia constitucional que puede
respaldar la idea de que se requiere legitimacion para notificar es decir la Sentencia Constitucional
Plurinacional 0218/2019-S2 de Bolivia. Toda vez que esta linea jurisprudencial establece gque /a
legitimacion es un requisito esencial para participar en un procedimiento administrativo y que solo las
partes que tienen un interées legitimo y directo en el procedimiento pueden participar en él,

En este sentido, la sentencia constitucional sugiere que la notificacion Unicamente debe dirigirse a las
partes que han sido admitidas en el procedimiento y que tienen un interés legitimo en él. Esto implica que
no es obligatorio notificar a terceros interesados que no han demostrado tener un interés legitimo y
directo en el Acto Administrativo como es el ahora recurrente que ostenta la representacion de la
Federacidén de Juntas Vecinales de Tarija y no asi dentro del trdmite de la modificacién del Estatuto

“ Organico y Reglamento Interno de la Organizacion Social Federacion Departamental de Juntas Vecinales
de Tarija (FEDJUVE).

Es importante destacar que la legitimacidn en los procedimientos administrativos y judiciales, enfatizando
gue la falta de legitimacion puede ser un motivo para denegar la tutela solicitada. En resumen,
segun la jurisprudencia constitucional, la legitimacion es un requisito fundamental para participar en un
procedimiento administrativo y para ser notificado en el mismo. La notificacion a terceros
interesados sin legitimacion no es obligatoria. es decir que, en virtud del razonamiento
jurisprudencial sefalado, claramente se denota que la Gobernacién del Departamento de Tarija, no se
encuentra obligada para ejecutar la notificacion a la Federacién de Juntas Vecinales de Cercado (FEJUVE),
toda vez que la organizacion social no ha demostrado su interés legitimo para acceder a la notificacidn,
por cuanto corresponde desestimar el recurso conforme determina el articulo 61 de la Ley de
. Procedimiento Administrativo, concordante con el literal a) del articulo 121 del Decreto Supremo NO
\27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo).

III. PRETENDEN DARNOS POR NOTIFICADOS CON LA PUBLICACION DE LA
RESOLUCION 183/2025 EN LA GACETA.

Que de acuerdo a la Nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, se tiene claro que
en la misma se habria demostrado que la entidad bajo los principios de transparencia institucional se ha
demostrado que la Gaceta Oficial del Departamento de Tarija en fecha 14 de julio de 2025, ha publicado
la Resolucion Administrativa N© 183/2025, la misma que es publicada en la pagina web institucional y

9



-
E@®K]
BICENTENARIO DE

BOLIVIA

‘ Tierra de Héroes

GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE TARIJA

Corresponde a la Resolucion Administrativa N@ 278/2025
desde ese momento ya el recurrente tiene conocimiento de la presente resolucion, toda vez que desde el
momento de la publicacién surte efectos juridicos para la poblacion en general.

En ese sentido la Ley Departamental N° 23 de 08 de junio de 2011, Ley de creacion de la Gaceta oficial
del Gobierno Auténomo Departamental de Tarija, en su articulo primero, claramente establece que la Ley
tiene por objeto la Creacion de la Gaceta Oficial Departamental con la finalidad de publicar y registrar
las leyes, promulgadas, los Decretos y las Resoluciones, misma que tiene estricta relaciéon con la
Resolucion Administrativa N°© 066/2011, de fecha 07 de marzo de 2011, que claramente establece en el
articulo 1. es regular la organizacion y funcionamiento de la Gaceta Oficial del Gobierno
Autonomo del Departamento de Tarija, de conformidad a lo establecido en la Ley
Departamental N° 023/2011.

En ese entendido, se tiene claro que las disposiciones, normativas publicadas en la Gaceta Oficial del
Gobierno Auténomo del Departamento de Tarija, tendran la consideracidén de oficiales y auténticas de
acuerdo con lo previsto en la Resolucion Administrativa N© 066/2011, de fecha 07 de marzo de 2011.

Respecto a la nota CITE: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/mymi/N° 0517/2025, se tiene que la misma
se tratarfa de un acto administrativo de mero tramite conforme determina el articulo 57 de la Ley de
Procedimiento administrativo, mismo que determina no proceden los recursos administrativos
contra los actos de cardcter preparatorio o mero tramite, salvo que se trate de actos que
determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzca indefension; es decir
que la referida nota CITE: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025 es un acto administrativo de
mero trdmite conforme a lo descrito en la referida nota, misma que no determina la creacion,
modificacion o supresién de derechos, ya que este tipo de actos de mero trdmite se encuentra
determinada en el articulo 57 de la Ley N° 2341, en ese entendido la Para el caso en concreto es preciso
sefialar que, la Sentencia Constitucional N© 0882/2014, de fecha 12 de mayo de 2014, que textualmente
establece que: “Los proveidos de mero tramite, notificacion y Resolucion de inicio del proceso
administrativo no podran ser impugnados por constituir instrumentos preparatorios de mero
tramite, que no producen indefension, ni impiden la continuacion del procedimiento”. De la
naturaleza de los actos de mero tramite y de las resoluciones de inicio de proceso administrativo; A
efectos de establecer cudl es la naturaleza de los actos de mero tramite y de las resoluciones de inicio de
procesos administrativos, y posteriormente establecer si fas mismas son o no impugnables, corresponde
tener claramente establecidos las caracteristicas y efectos juridicos de los actos administrativos, en este
entendido la jurisprudencia constitucional de este Tribunal Constitucional Plurinacional a través de la SCP
0249/2012 de 29 de mayo, concluyé con relacion al acto administrativo lo siguiente: “...el acto
administrativo es una manifestacion o declaracion de voluntad, emitida por una autoridad administrativa
en forma ejecutoria, es de naturaleza reglada o discrecional y tiene la finalidad de producir un efecto de
derecho, ya sea crear, reconocer, modificar o extinguir una situacion juridica subjetiva frente a los
administrados. Goza de obligatoriedad, exigibilidad, presuncion de legitimidad y ejecutabilidad; es
impugnables en sede administrativa y sujeta a control jurisdiccional posterior, cuando se trata de actos
administrativos definitivos, lo que no implica que aquellos actos administrativos no definitivos no puedan
ser cuestionados; sin embargo, en este (ltimo caso, se lo hard en ejercicio del derecho de peticion
consagrado en el art. 24 de la CPE, y solamente de manera preventiva”, por lo que no procede la
pretension del recurrente.

Por lo que se denota de manera clara que no existe la vulneracion al debido proceso, es demas mencionar
que cuando el recurrente ha solicitado la notificacion de la Resolucion Administrativa N© 183/2025, de
manera clara y oportuna se ha indicado que la entidad se encuentra impedida de notificar a usted
con Ia Resolucion Administrativa N° 183/2025 de fecha 7 de julio de 2025, toda vez que su
persona o la organizacion social que tiene a bien presidir carecen de legitimacion activa como
partes intervinientes en el tramite concluido y ademds no fundamento o acredito su interés
legitimo institucional en su debida oportunidad para ser considerados como potenciales
interesados dentro del tramite administrativo en concreto, conforme pide la Ley N° 2341
"Ley de Procedimiento Administrativo” y la diversa jurisprudencia constitucional vinculante y
de observancia obligatoria, por cuanto no hay vulneracién al derecho de peticion, libre acceso a la
informacion y a la publicidad del trdmite, es decir que corresponde desestimar la pretension del
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recurrente por encontrarse dirigida a un acto administrativo de mero tramite y por un recurrente no
legitimado, conforme lo argumentado.

Por su parte la Sentencia Constitucional N° 0704/2024-S1, de fecha 11 de noviembre de 2024, que
textualmente establece que "Los recursos administrativos proceden contra toda clase de resolucion de
caracter definitivo o actos administrativos que tengan caracter equivalente, siempre que dichos actos
a criterio de los interesados afecten, lesionen o pudieran causar perjuicio a sus derechos
subjetivos o intereses legitimos'; es asi que de lo relacionado se concluye que los actos
administrativos susceptibles de impugnacion, ya sea mediante los recursos administrativos o
por via jurisdiccional ulterior, son los definitivos y los equivalentes o asimilables, estos
ultimos porque pese a que no resuelven el fondo de la cuestién, sin embargo, impiden
totalmente la tramitacion del problema de fondo, y por tanto, reciben el mismo tratamiento que un
acto denominado definitivo, porque con mayor razén son impugnables, por lo que de lo analizado del
razonamiento  jurisprudencial se tiene claramente definidko que la nota CITE:
GADT/DJ/DA/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, es bien definida que se trata de un acto administrativo de
mero tramite que no corta el procedimiento por lo que no es un acto impugnable.

Que, en virtud a lo establecido en el articulo 121 del Decreto Supremo N© 27113, se tiene claramente
establecido que el presente recurso fue interpuesto contra actos administrativos de mero tramite que no
son impugnables, es decir que los administrados no pueden presentar recursos o reclamaciones contra
estos actos, ademas que los mimos no producen indefension es decir que estas disposiciones significa
que los administrados deben esperar a que se emita una resolucion definitiva para poder presentar
recursos. Por lo que los actos de mero tramite como la solicitud de informacion o la notificacion no
pueden ser objeto de impugnacion y de acuerdo a lo establecido en el articulo referido debera ser
Desestimado el recurso, por haber sido interpuesto por un recurrente no legitimado; o hubiese sido
interpuesto contra una resolucion preparatoria o de mero tramite que no produce indefension ni impide la
continuacion del procedimiento.

Por cuanto se podria indicar que al ser publicada la resolucién en la pagina web institucional en fecha 14
de julio de 2025, desde ese momento es de conocimiento publico, es decir que desde esa fecha surte
efectos juridicos para la poblacion en general y se puede entender que el accionante o cualquier persona
puede verificar la pagina web institucional, verificar y/o descargar cualquier documento que se encuentre
publicado en la pagina web.

Por lo que la parte accionante no habria acredito o demostrado el interés legitimo durante el tramite de
modificaciéon del estatuto organico y reglamento interno de la Federacidon Departamental de Juntas
Vecinales de Tarija FEDJUVE - TARIJA, por lo que no corresponde que esta entidad notifique al
recurrente, toda vez que no es parte activa del trdmite y claramente se puede demostrar que en ningdn
momento se ha vulnerado sus derechos como el recurrente manifiesta; toda vez que es de conocimiento
que el articulo 24 de la Constitucion Politica del Estado faculta a todo ciudadano al derecho a la peticién, y
el recurrente tiene conocimiento que cuando ha solicitado la notificacion, se le ha dado respuesta
oportuna y precisa. Tal como refiere la jurisprudencia nos da los pardmetros en la SC 0195/2010-R de 24
de mayo, se sefala que: “.. el nucleo esencial de este derecho radica en la obtencion de una respuesta
formal y pronta a lo que se tiene peticionado y refiriéndose a la respuesta agrego la citada Sentencia
Constitucional Plurinacional que: ...no_necesariamente debe ser de cardcter positivo o favorable, sino
también negativa o de rechazo...”. vale decir que, la persona cuya peticion verse sobre la extension de
-| fotocopias, puede acceder a las mismas; empero, cumpliendo clertas exigencias como ser: a)
Identificacion de la parte peticionante; b) Que la solicitud se la haga a quien detente los
documentos originales; c) Que no exista prohibicion expresa para extender las fotocopias
que se solicita; y d) QUE SI EL PETICIONANTE NO ES PARTE YA SEA DENTRO DE UN TRAMITE
O PROCESO SEA ADMINISTRATIVO O JUDICIAL, DEBE ACREDITAR SU IN TERES LEGAL PARA
OBTENER LAS MISMAS.

CONSIDERANDO:
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Que, el articulo 121 del D.S. N° 27113, dispone que la autoridad administrativa resolvera el recurso de
revocatoria, en el marco de lo previsto en el literal a) que dispone: desestimando. SI hubiese sido
interpuesto fuera de termino o por un recurrente no legitimado; o hubiere sido interpuesto contra una
resolucion preparatoria 0 de mero tramite que no produce indefensién ni impide la continuacion
de/procedimiento (...).

Que, conforme a los argumentos expresados en la parte considerativa de la presente resolucion
administrativa, corresponde a las autoridades administrativas resolver el Recurso de Revocatoria, en el
marco de lo previsto en el articulo 121 del D.S. N°© 27113, literal a) Desestimando el Recurso de
Revocatoria.

Que, conforme a lo expresado, corresponde a la autoridad administrativa resolver recurso de revocatoria
interpuesto, conforme a lo previsto en la Ley NO 2341 y el Decreto Supremo N© 27113, articulo 121 literal
a). Desestimando el Recurso presentado en contra de la nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N°
0517/2025; acto administrativo que no es de caracter definitivo, ni tienen caracter equivalente, conforme
a los argumentos expuestos, toda vez, que no produce indefension ni impide la continuacion del
procedimiento.

Que, el recurso de revocatoria interpuesto por el sefior Ramiro Rios Tolaba, en su calidad de recurrente,
porque el mismo recurso no cumple con los requisitos esenciales de forma para la presentacién e
interposicion del recurso impugnatorio indicado, conforme se determina en el articulo 41, 58 y 61 de la
Ley de Procedimiento Administrativo, concordante con el literal a) del articulo 121 del Decreto Supremo
No 27113.

Que, conforme a lo expresado, corresponde a la autoridad administrativa resolver Desestimando el
Recurso de Revocatoria interpuesto, conforme a lo previsto en la Ley N© 2341 y el Decreto Supremo N©
27113, articulo 121 literal a). Desestimando el Recurso presentado en contra de la nota Cite:
GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/myml/N° 0517/2025, emitido por el Director Juridico y Asesora Legal de la
Direccién Juridica del Gobierno Autonomo Departamental de Tarija, en contra del acto administrativo que
no es de caracter definitivo, ni tienen caracter equivalente, conforme a los argumentos expuestos, toda
vez, que no produce indefension ni impide la continuacion del procedimiento.

POR TANTO:

En su condicidn de Director Juridico, en el marco de las facultades conferidas por el articulo 64 y
65 la Ley N° 2341 y articulo 121 del Decreto Supremo N° 27113.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. — DESESTIMAR, el Recurso de Revocatoria interpuesto por el sefior Ramiro
Rios Tolaba, en su calidad de recurrente, puesto que el mismo recurso no cumple con los requisitos
esenciales de forma para la presentacion e interposicion del recurso impugnatorio indicado, conforme se
determina en el articulo 41, 58 y 61 de la Ley de Procedimiento Administrativo, concordante con el literal
a) del articulo 121 del Decreto Supremo N° 27113 (Reglamento a la Ley de Procedimiento
Administrativo), al ser un recurrente no legitimado.

ARTICULO SEGUNDO. — DESESTIMAR, el Recurso de Revocatoria interpuesto por el sefior Ramiro
Rios Tolaba, en su calidad de recurrente, la impugnacion a la nota Cite: GADT/DJ/DAJ/jpba/jimp/mymil/NO©
0517/2025, toda vez que la referida nota no constituye ni es un acto administrativo de caracter definitivo,
ni tienen caracter equivalente, al amparo del articulo 61 de la Ley de Procedimiento Administrativo,
concordante con el literal a) del articulo 121 del Decreto Supremo N° 27113 (Reglamento a la Ley de
Procedimiento Administrativo).
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} Corresponde a lo Resolucion Administrativa N© 278/2025
ARTICULO TERCERO. - Por la Direccion Juridica del Gobierno Auténomo Departamental de Tarija,
procédase a notificar al sefior Ramiro Rios Tolaba, con la presente Resolucion Administrativa en el
domicilio sefialado por el recurrente.

Es dada en la Direccién Juridica del Gobierno Auténomo Departamental de Tarija, a los veinticuatro dias
(24) dias del mes de octubre del afio dos mil veinticinco.

Abg artha Yen/ éndéz Leodn
Aseso
Dire on de Asuntog.Juridicos Gobierpd Autopomo Dpartamental de Tarija
ireccién Juyidica
Gobierno Auténomo Departamental de Tarija /
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